Targy: kiegészito tajékoztatas

Tisztelt Ajanlattevo!

A ,Kertészeti disznovény palantaneveld iiveghaz |. litemének épitése a Szigetszentmiklos,

Csepeli u. 0173/68 Hrsz. szamon’™ targyu eljaras kapcsan Ajanlatkérd nevében eljarva az alabbi

kiegészit6 tajékoztatast adom.

l.

kérdés:

A Felhivas VI.3.1) pontjaban ajanlatkér6 a kovetkezot irta: ,.Az ajanlatok értékelési
szempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran adhaté pontszam: 1-100 pont”
Véleményiink szerint, ha az alsé ponthatar | (és nem 0) az értékelés soran problémat
okozhat az ajanlatok pontszamanak meghatarozéasa soran. (0-val val6 osztas!). Kérem a
problémat feloldani.

valasz: A Felhivasban és Dokumentacioban eliras tortént. Helyesen az értékelési
szempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran adhato pontszam also és felso
hatara: 0 (!) -100 pont.

kérdés:

Ajanlatkéré a felhivasban elGirta egységes eurdpai kozbeszerzési dokumentum
benyujtasat a kizar6 okok igazolasara. Sziikséges-e a kizard okokat az egységes eurdpai
kozbeszerzési dokumentum benyujtasaval igazolni vagy elégséges a dokumentacidban
talalhato iratmintaval.

valasz: Elégséges a Dokumentacioban csatolt mintaval. Ennek keretében nyilatkozni
kell, hogy Ajanlattevé nem vesz igénybe a Kbt. 62. § (1) bekezdés g)-k) és m) pontjaban
rogzitett kizaro okok hatalya ala esé alvallalkozot. Tovabba nyilatkozni kell, hogy

Ajanlattevével szemben a Kbt. 62. § (1) bekezdésben és 63. § (1) bekezdés c) pontjaban

foglalt kizaro okok nem allnak fenn, illetve kiilon nyilatkozni kell a Kbt. 62 § (1)

bekezdés k) pont kb) és kc) alpontja kapcsan.

kérdés:

A felhivasban foglalt M1. alkalmassagi minimum kovetelménykapcsan kérjiik annak
pontositasat, hogy ajanlatkér6é miért ,.felhivas feladasatol visszafelé szamitott 3 évben
(36 honap)™ alatt megvalosult referenciat fogad el, szemben a 321/2015. (X. 30.) Korm.

rendelet 21. § (2) bekezdés a) pontjaban eldirt 5 évvel.



vdlasz: Elirds toriént. Ajanlatkéré a 321/2015. (X. 30.) Korm. rendelet 21. § (2)
bekezdés alapjan az Ajanlatkérd felhivas feladasdtol visszafelé szamitott 5 évben (60
honap) teljesitett referenciat elfogad.

kérdés:

A felhivasban szerepel: ,.A nyertes ajanlattevd harom (3) db részszamla (melyeknek
egyiittes Osszege legfeljebb a teljes nettd vallalasi ar 70%-a lehet) kiallitasara az
épitmény elkésziiltét kovetden,...” A 322/2015 Korm. rendelet 32. § (5) bekezdés
szerint a részszamlak Osszértéke nem lehet kevesebb 70 %-nal. Kérjiik az ellentmondas
feloldasat.

valasz: Elirds tortént. Természetesen a Kormadny rendelet szerint kell eljdrni és a
részszamlak dsszege nem lehet kevesebb, mint a szerzédéses ériék 70 %-a.

kérdés:

A felhivasban el6irasra keriilt: ,,Az ajanlatkér6 a Kbt. 75. § (2) bekezdés e) pontjat
alkalmazza’” Ismerve az liveghdz gyartas, kivitelezés piaci viszonyait megitélésiink
szerint ezen kitétel verseny korlatozd, mert egy beérkez6 ajanlat esetén azt nem fogadja
el, holott hirdetménnyel induld nyilt eljaras révén a verseny minden piaci szerepld
részére nyitva all. Kérjiik ezen pont mell6zését.

vdlasz: Ajdnlatkérd ezuton tdjékoziaija ajanlatievoket. hogy a Felhivas VI.3.4 )Tovdbbi
informaciok 5. pontjaban foglalt feltétel (.,Az ajanlatkérc a Kbt. 75. § (2) bekezdés e)
pontjat alkalmazza. ) esetében elirds tiriént és Ajanlatkérs a Kbt. 75. § (2) bekezdés e)
pontjat NEM alkalmazza.

kérdés:

A felhivasban eloirasra keriilt: ,,Ajanlattevok ajanlatuk részeként kotelesek csatolni
valamennyi eszkdz tekintetében - valamennyi rész esetén - a gyartd altal alairt
megfeleldségi nyilatkozatot, amely igazolja, hogy a gyarto altal gyartott - és ajanlattevo
altal megajanlott - eszk6z(6k) megfelel(nek) az ajanlatkérd altal eldirt és az ajanlattevd
altal ajanlatban vallalt miiszaki paramétereknek.” Tekintettel arra, hogy esetiinkben
épitési beruhdzas beszerzése torténik, kérjiik a fenti eldiras melldzését.

valasz: A hivatkozoit elbirds tévesen keriilt a felhivasba. Ajanlatkérd jelen eljards

keretében NEM kér gyarto dlial alairt megfeleldségi nyilatkozaiot.



7. kérdés:
A felhivas és a kozbeszerzési dokumentumok nem tartalmazzak A 322/2015. (X. 30.)
Korm. rendelet 26. § szerinti épitési felelosségbiztositas mértékét. Kérjik ennek
potlasat.
valasz: Ajdnlatkéré a 322/2015. (X. 30.) Korm. rendelet 26. § szerinti épitési
felelsségbiztositas mértékét az alabbiakban jeloli meg jelen eljards keretében: 10
millio forint egyszeri karesemény és 50 millio forint Osszesen a beruhadzas teljes

idotartamara.

Budapest, 2017. julius 24.
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