
Tárgy: kiegészítő tájékoztatás 

Tisztelt Ajánlattevő! 

A "Kertészeti dísznövény palántanevelő üvegház l. ütemének építése a Szigetszentmiklós, 

Csepeli u. O 173/68 Hrsz. számon" tárgyú eljárás kapcsán Ajánlatkérő nevében eljárva az alábbi

kiegészítő tájékoztatást adom. 

l. kérdés:

A Felhívás VI.3.1) pontjában ajánlatkérő a következőt írta: "Az ajánlatok értékelési

szempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése során adható pontszám: 1-100 pont"

Véleményünk szerint, ha az alsó ponthatár l (és nem O) az értékelés során problémát

okozhat az ajánlatok pontszámának meghatározása során. (0-val való osztás!). Kérem a

problémát feloldani.

válasz: A Felhívásban és Dokumentációban elírás történt. Helyesen az értékelési

szempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése során adható pontszám alsó és felső

határa: O(!) -100 pont.

2. kérdés:

Ajánlatkérő a felhívásban előírta egységes európai közbeszerzési dokumentum

benyújtását a kizáró okok igazolására. Szükséges-e a kizáró okokat az egységes európai

közbeszerzési dokumentum benyújtásával igazolni vagy elégséges a dokumentációban

található iratmintával.

válasz: Elégséges a Dokumentációban csatolt mintával. Ennek keretében nyilatkozni

kell, hogy Ajánlattevő nem vesz igénybe a Kbt. 62.§ (l) bekezdés g)-k) és m) pontjában

rögzített kizáró okok hatálya alá eső a/vállalkozót. Továbbá nyilatkozni kell, hogy

Ajánlattevővel szemben a Kbt. 62.§ (l) bekezdésben és 63.§ (l) bekezdés c) pontjában

.foglalt kizáró okok nem állnak . fenn, illetve külön nyilatkozni kell a Kbt. 62 § (l)

bekezdés k) pont kb) és ke) a/pontja kapcsán.

3. kérdés:

A felhívásban foglalt M l. alkalmassági minimum követelménykapcsán kérjük annak

pontosítását, hogy ajánlatkérő miért "felhívás feladásától visszafelé számított 3 évben

(36 hónap)" alatt megvalósult referenciát fogad el, szemben a 321/2015. (X. 30.) Korm.

rendelet 21. § (2) bekezdés a) pontjában előírt 5 évvel.



válasz: Elírás történt. Ajánlatkérő a 32112015. (X 30.) Korm. rendelet 21. § (2) 

bekezdés alapján az Ajánlatkérő felhívás feladásától visszafelé számított 5 évben (60 

hónap) teljesített referenciát elfogad. 

4. kérdés:

A felhívásban szerepel: ,.A nyeties ajánlattevő három (3) db részszámla (melyeknek

együttes összege Jegfeljebb a teljes nettó vállaJási ár 70%-a lehet) kiállítására az

építmény elkészültét követően, . . .  " A 322/2015 Korm. rendelet 32. § (5) bekezdés

szerint a részszámlák ősszértéke nem lehet kevesebb 70 % -nál. Kérjük az ellentmondás

feloldását.

válasz: Elírás történt. Természetesen a Kormány rendelet szerint kell eljárni és a

részszámlák összege nem lehet kevesebb, minf a szerződéses érték 70 %-a.

5. kérdés:

A felhívásban előírásra került: 
"
Az ajánlatkérő a Kbt. 75. § (2) bekezdés e) pontját

alkalmazza." Ismerve az üvegház gyártás; kivitelezés piaci viszonyait megítélésünk 

szerint ezen kitétel verseny korlátozó, mert egy beérkező ajánlat esetén azt nem fogadja 

el, holott hirdetménnyel induló nyílt eljárás révén a verseny minden piaci szereplő 

részére nyitva áll. Kérjük ezen pont mellőzését. 

válasz: Ajánlatkérő ezúton tájékoztatja ajánlattevőkel, hogy a Felhívás VI 3. 4 )További 

információk 5. pontjábanfoglaltfeltétel (,,Az ajánlatkérő a Kb!. 75. §(2) bekezdés e) 

pontját alkalmazza. ") esetében elírás történt és Ajánlatkérő a Kbt. 75. § (2) bekezdés e) 

pontját NEM alkalmazza. 

6. kérdés:

A felhívásban előírásra került: 
"
Ajánlattevők ajánlatuk részeként kötelesek csatolni

valamennyi eszköz tekintetében - valamennyi rész esetén - a gyártó által aláírt 

megfelelőségi nyilatkozatot, amely igazolja, hogy a gyártó által gyártott - és ajánlattevő 

által megajánlott- eszköz(ök) megfelel(�ek) az ajánlatkérő által előírt és az ajánlattevő 

által ajánlatban vállalt műszaki paramétereknek." Tekintettel arra, hogy esetünkben 

építési beruházás beszerzése történik, kérjük a fenti előírás mellőzését. 

válasz: A hivatkozott előírás tévesen került a fe/hívásba. Ajánlatkérő jelen eljárás 

keretében NEM kér gyártó által aláírt megfelelőségi nyilatkozatot. 



7. kérdés:

A felhívás és a közbeszerzési dokumentumok nem tartalmazzák A 322/2015. (X. 30.)

Korm. rendelet 26. § szerinti építési felelösségbiztosítás mértékét. Kérjük ennek

pótlását.

válasz: Ajánlatkérő a 322/2015. (X 30.) Korm. rendelet 26. § szerinti ép i tési

j(delősségbiztosítás mértékét az alábbiakban jelöli meg jelen eljárás keretében: l O

millió forint egyszeri káresemény és 50 mi/lió forint összesen a beruházás teljes

időtartamára.

Budapest, 2017. július 24. 

Tisztel ette l: 

Bori Ottó, 

FAKSZ 00768 


